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المقاومة المشتركة لمبيدي كهطمذط)ءصهzه‏ و «أاطاءn_إءم‏ في سلالة للذباب 
المنزلي و فاعلية المنشط 80×٥‏ 1رصه٣ءم۴‏ في تثبيط المقاومة' 


فریال بهجت هرمز ” حسام الدين عبد الله محمد صالح صالح حسن سمير 
قسم وقاية النبات /كلية الزراعة -جامعة بغداد 

المستخلص 

هدفت التجرية الكشف عن فاعلية بعض المبيدات الحشرية ودور المنشط ع ل1×٥8»)0‏ ار«رهاءمذ۴ (۶8) في تثبيط المقاومة في سلالات الذباب المنزلي 
المقاومة لمبيدي كمطمذطاءصهه و «ذإطاءصإمم . عرضت أفراد الذبابة المنزلية الى ضغط انتخابي للحصول على قيمةم:10 لمبيدات المستعملة. 
استخدمت طريقة المعاملة الموضعية للمبيدات المتعملة ويعدة تراكيز ويحجم للقطيرة 1 مايكروليتر /أنثى . أوضحت النتائج عدم ظهور مقاومة مشتركة لكل 
من مبیدي gn permethrin gy azamethiphos‏ ائلمبيدات cypermethrin y malathion‏ و abamectin‏ و thiamethoxam‏ وذلك اعتمادا 
على قيم م12 ونسب المقاومة التي كانت منخفضة عند تقييم هذه المبيدات على سلالات مقاومة للمبيدات من الذبابة المنزلية » في حين ظهرت مقاومة 
مشتركة لمبيد ٥٤۵إءاو۷١ع]‏ من قبل السلالتين المقاومتين لمبيدي ك0طمنطetءصzamھ‏ و permethrin‏ حیث كانت قیم م10 للمبید 0.42 و 1.35 
مايكروغرام /أنثى ونسبة مقاومة 60 و 192 ضعفاً للسلالتين السابقتين على الترتيب. كذلك اظهرت النتائج ان المنشط ۲8 قد سبب ضعفا معنويا في 
نسبة المقاومة لكلا المبيدين اذ انخفضت نسبة المقاومة من 141.3 ضعفا الى47 ضعفا في حالة مبيد كهطمذطم"mهzه.‏ اما بالنسبة لمبيد 
ethrinمصامم‏ فقد انخفضت من 385 ضعفا الى 21.2 ضعفا . أوضحت النتائج الى أن استعمال مبيدات البايروثرويد أدى الى حصول مقاومة عالية أكبر 
مما حصل في حالة استخدام مبيدات الفوسفور العضوية . وعلى ضوء النتائج يمكن التوصية بأهمية استخدام المنشط 8u t0xe‏ ا|ار«صهام م۴ في 
خفض نسبة المقاومة 
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CROSS -RESISTANCE TO AZAMETHIPHOS AND PERMETHRIN IN 
STRAINS OF HOUSEFLY (MUSCA DOMESTICA L.) AND ACTIVITY OF 
PIPERONYL BUTOXIDE TO INHIBIT RESISTANCE '. 


Feryal B. Hermizeُ H.A.A.Salih Saleh H. Samir 
Plant Protection Dept., College of Agriculture, 
Univ. of Baghdad 
ABSTRACT 


The purpose of this experiment was to detect the activity of some insecticides against strains of housefly 
resistant to azamethiphos and permethrin.The individuals of housefly were exposed to selective pressure under 
LD; of used pesticides.The topical application was used for each pesticide at 1 microliter /female. Results indicated 
that there was no cross resistance for azamethiphos and permethrin with malathion ,cypermethrin , abamectin and 
thiamethoxam according to values of LDs,’s and resistance ratio for above insecticides. When a bioassay was tested 
on two resistance strains of housefly for azamethiphos and permethrin . However , results indicated that there 
was that across resistance to fenvalerate in stains resistant to azamethiphos and permethrin. Values of LDs) were 
0.42 and 1.35 ug/female and resistant ratio 60 and 192 fold for previous strains respectively. Also results indicated 
that synergist piperonyl butoxide (PB) reduced resistance ratio from 141.3 to 47fold in azamethiphos and from. 
385 to 21.2 fold in permethrin. Results indicated that frequent use of pyrethroid insecticides caused high resistance 
ratio more than organophosphorous insecticides. According to the results it can recommened to use piperonyl 
butoxide to reduse resistance ratio . 


1 Keywords: azamethiphos , permethrin , cross resistance , piperonyl butoxide , housefly. 
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م 


المقدمهة 
تعد ظاهرة المقاومة في الذبابة المنزلية . Musca‏ 
ا domestica‏ من بين المشاكل التي تواجه العاملين في 
مجال مكافحة الحشرات الزراعية والطبية » وسببها حدوث 
ضغط الانتخاب نتيجة الاستعمال المتكرر للمبيدات الحشرية 
في حقول تربية الاغنام والدواجن لمكافحة انواع الذباب 
المختلفة(17). نالت ظاهرة مقاومة الحشرات للمبيدات اهتماماً 
كبيراً من قبل الباحثين وحاليا تشمل أنواعاً مختلفة من 
الحشرات والآفات المقاومة للعديد من المبيدات ففي عام 
0 كان عدد أنواع مفصلية الأرجل المقاومة لمبيد أو أكثر 
8 نوعاً وارتفع عددها إلى 428 نوعا في عام 1980 وإالى 
اكثر من 500 نوع عام 1990 وبلغت نسبة الأنواع في ثنائية 
الأجنحة %40 (11).تعد المقاومةالمشتركة cross‏ 
معصه1stءeا‏ التي تظهر بين المبيدات نتيجة مقاومة سلالة ما 
لمبيد لم تتعرض له الأجيال السابقة وإنما تعرضت لمبيد مشابه 
للمبيد الأول أو مختلف عنه كيميائياً (13).وهي من المشاكل 
التي تظهر عند استعمال المبيدات قي مكافحة الحشرات. يعد 
الكشف عن مقاومة الافة للمبيد من العناصر المهمة لتحديد 
نجاح برامج تأخير ظهور المقاومة للمبيدات التي تستعمل في 
مقاومة الآفات بشكل متبادل ويشترط توفر أكثر من مبيد واحد 
وانعدام المقاومة المشتركة فيما بينها والفائدة من هذا الكشف 
التعرف على المبيدات التي تبقى فعالة عند تطوير الآفة 
لمقاومتها للمبيد المستعمل (20). في الدانمارك وجد (16) 
بأن نسبة المقاومة تزداد عند تكرار استخدام مبيدات 
البايروثرويد. وفي جمهورية سلوفاكيا وجد (14) بان الأستخدام 
المكثف لمبيدي ermeth11۸مp‏ و azamethiphos‏ سببپ 
نشوء مقاومة عالية ولكن عند التكامل في المكافحة واجراء 
التبادل بين المبيدات كانت المقاومة اقل. لأجل نثيط الية 
المقاومة في السلالات المقاومة للمبيدات بعد تعريضها 
للضغط الانتخابي بمبيدي ك0طم1طاعصaza‏ و 
awl.permethrinتخدs‏ allرکڊ Piperonyl Butoxide‏ 
وهو من أكثر المنشطات المستخدمة تجاريا ويعمل كمثبط 
لأنزيمات الاكسدة lلمlيكروږومية ‏ n¬ڼFuncti0-Mixed‏ 
)M۴0( Oxidase‏ (6+5) . ان نتائج التنشيط تعط دلالة 
واضحة عن آلية المقاومة في الكائن الحي إذا ما كان فعل 
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التنشيط معروفا ومحددا لأن دور المنشط هو زيادة فعالية 
المبيدات المستعملة »ولان العوامل التي تؤدي دوراً في المقاومة 
هي قلة نفاذ المبيدء أو زيادة التخزين والإخراج وتبدل الاإيض 
وتبدل النظام الحساس. فقد شار کل من مصضPla‏ و Wang‏ 

(25 ) إلى ثلاثة أنواع من آليات المقاومة في الذبابة 
المنزلية أعتماداً على دراسة البايوكيمائية والوراثية وهي 
أنخفاض في قابلية الذباب على امتصاص مبيدات الحشرات » 
وزيادة في قابليتها على تكسيرها › والتغييرات التي تؤدي إلى 
أنخفاض حساسية الموقع الحساس عازه اعع۲ه] الذي توؤثر 
عليه المبيدات . الآلية الأخيرة هي المسؤولة عن تطور 
المقاومة في الذبابة المنزلية ضد مبيدات الكلور العضوية 
والسايكلودايين بينما تعتبر ألية المقاومة بسبب التايض 

resistance‏ icاmetabo‏ العامل الأهم في تطور مقاومة 
الذبابة المنزلية ضد المبيدات الفسفورية العضوية والكارباماتية 
وريما البايرثرودية المصنعة. في استراليا وجد (18) بأن 
الذباب المنزلي الذي تم جمعه من حقول الدواجن كان مقاوما 
لمبيدات الفوسفور العضوية .وفي دراسة (24) في هنغاريا 
أظهرت أفراد الذبابة المنزلية مستويات مختلفة من المقاومة 
حسب نوع المبيد وظهرت أعلى نسبة مقاومة عند استخدام 
مبيد ١1۲1)عدnءمإ10ط‏ . هدفت التجربة الى تحديد مدى 
فاعلية بعض المبيدات الحشرية في مكافحة سلالات الذباب 
المنزلي المقاومة لمبيدي permethrin sy azamethiphos‏ 
وهدفت الدراسة ايضا معرفة دور المنشط ار ٥rاعمPi‏ 
مئ >0ااB‏ قي تثبيط المقاومة في السلالات المحلية المقاومة 
نمبیدي Permethrin s azamethiphos‏ . 


المواد وطرائق العمل 


أجريت التجربة في مختبرات قسم الوقاية /كلية الزراعة/ جامعة 
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بغداد. جمعت اليرقات من حقل الدواجن التابع الى كلية الزراعة 
بتاريخ 2001/8/20 ووضعت البالغات بعد خروجها من طور 
العذراء في أقفاص التربية بأبعاد 25 × 25 × 25 سم .غذيت 
البالغات على وسط مكون من حليب مجفف وسكر بنسبة 1 : 

بعد إذابته في الماء » ربيت الحشرة في درجة حرارة 28 2± 
“م ورطوبة نسبية 30-25 % (15) أخذت البيوض من 
الوسط الغذائي ووضعت في أواني بلاستيكية تحوي نصف كغم 
وسط غذائي وربيت اليرقات في الوسط الصناعي المكون من 
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عليقة للأسماك مكوناتها : شعير %20 ونخالة طحين %30› 
وكسبة زهرة الشمس %20» وعدس %10 وبروتين حيواني 
0 ودهن نباتي %3» ودبس %4» وکلس %3. خلطت 
المكونات بشكل جيد مع 5 غم خميرةء أخذت 600 غم من 
العليقة واضيف لتر واحد ماء إلى مكوناتها » ربيت اليرقات في 
درجة حرارة 28 +2 ° م ورطوبة نسبية %70-60 ومدة 
الإضاءة 12 ساعة» وعند تحول اليرقات للعمر الأخير وضعت 
طبقة رقيقة من نشارة الخشب للسماح بتعذر الحشرة وخروج 
البالغات للتزاوج تم تشخيص الحشرة في متحف التاريخ الطبيعي 
/ جامعة بغداد.تم تحضیر تراکیز مبیدات 0sطمنط)ءصm aza‏ و 
permethrin‏ ڪ g fenvalerate , cypermethrin‏ 
malathion‏ و abamectin‏ و {hiamethoxam‏ باستعمال 
المادة الفعالة ونسبتها للمبيدات 99.7 % 94.6 
%5.8 .%92 » %9495 »۰ %99.3 على الترتیب 
وذلك بتحضيرالمحلول الاساسي بتركيز 1000 ملغم/لتر بوزن 
كمية معلومة من المادة الفعالة وإذابتها في 100 مل أسيتون 
كمحلول اساسي )عه)5 ومنه تم تحضير باقي التراكيز. 
استعملت طريقة المعاملة الموضعية Topical Applicati0n¬‏ 
ڊlستخدlم‏ جjl Arnold Hand Microapplicater‏ في 
تقييم بالغات الذبابة المنزلية باستعمال عدة تراكيز من المادة 
الفعالة للمبيد مذاية بالأسيتون بالتقطير على السطح الظهرني 


نسبة المقاومة )i0ئra (Resistance‏ = 


تركت أفراد من الذبابة المنزلية لمدة خمسة وعشرون جيلا من 
دون التعرض لاي مبيد لتحديد السلالة الحساسة التي 
استعملت في تقدير نسبة المقاومة بعد تحديد قيمة 0ء1 
للسلالة بlنمبيدlت g permethrin, azamethiphos‏ 


gy  malathiong 


fenvalerate , cypermethrin 
وبعد حصول المقاومة في‎ )h1amethoxam و‎ abamectin 
السلالات المقاومة لمبيد ك0طماطاعمصةzه في الجيل‎ 
السادس عشر والسلااة المقاومة لمبيد ١۲1[)٠م۳إعم في‎ 


الجيل السابع عشر وللتعرف على المقاومة المشتركة في 
الذانة المز نة نعلت عة متك اف شتفت مةه 
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للمنطقة الصدرية لإناث الذبابة المنزلية (7). واستخدمت القطيرة 
p€)‏ بحجم واحد مایکرولیتر 1إ لکل أنثی. اختیرت الإناث 
بعمر 5-3 أيام في التقييم» بعد جمعها من الأقفاص وضعت في 
أواني زجاجية أبعادها7 × 14 سم. استخدم غاز ثنائي أو كسيد 
الكاربون في تخدير الحشرات لمدة خمس دقائق قبل معاملتها 
بالمبيد. اختيرت سلالة من الذبابة المنزلية وتم تعريضها للضغط 
الانتخابي بnبيد azamethiphoss permethrin‏ مدة 
اثثين وعشرين جيلاً . استخدمت 4 تراكيز للمبيد وبواقع 3 
مكررات لكل تركيز في كل جيل مع معاملة المقارنة باستعمال 
الأسيتون فقط . استعملت 100 حشرة للذباب المنزلي لكل 
مكرر. قدرت النسبة المئوية للموت بعد 24 ساعة من المعاملة 
وصححت نسبة الموت على حسب معادلة 0tاطA۸‏ (4). 
عرضت أفراد الذبابة المنزلية إلى ضغط الانتخاب للحصول على 
قيمة L105)‏ بيد permethrin sy azamethiphos‏ 
الأفراد الحية من الجرعة القاتلة م155 وبعد وضع البيض 
أخذت البالغات الناتجة للجيل وعرضت إلى التراكيز نفسها التي 
عرضت لها في الجيل السابق وزيدت قيم التراكيز عن التراكيز 
المستعملة في الجيل السابق إذا حدث انخفاض في تأثير التراكيز 
للمبيدات المستعملةء استعملت المعادلة الآتية لقياس ضغط 
الانتخاب (2): 


أخذت 


م5[ السلالة المقاومة 


مڄ[ السلالة الحساسة 


0.50.25 »0.1 ›0.05 0.025 بالتراكيز‎ cypermethrin 
مایکروغرام /أنشی ولمبید ۲۵٤1ھ ۷ہ بالتراکیز‎ 1 > 
مایکروغرام /أنشی‎ 1 › 0.50.25 0.1 ›0.05 5 
0.1 0.0750.05 0.025 malathion ولمب د‎ 
مایکروغرام /أنشی ومبید :اع" هطھ بالتراکیز‎ 5 
مایکروغرام‎ 0.050.025 ۰0.02 » 00.0150.005 0.1 
›0.05 ›0.025 /أنشى ومبيد "0×4طtعصhiamطt بالتراكيز‎ 
3 مایكروغرام /أنشى»› وبواقع‎ 0.5 ›»0.25 »0.1 5 
مكررات لكل تركيز .استخدم الأسيتون في معاملة المقارنة لكل‎ 
المبيدات. استعملت 20 أنثى لكل مكرر حسبت النسبة المئوية‎ 
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للموت بعد 24 ساعة من المعاملة.حددت قيمة م0٥‏ لكل 
مبيد لتحديد حالة المقارنة للمبيد المستخدم. استعمل المنشط 
)۴PB( Piperony]| Butoxide‏ لتثيط المقاومة باستعمال 
طريقة المعاملة الموضعية. خلطت أربعة تراكيز من المنشط 
5 0.05ء 0.1 0.25 مايكرومل/أنثى مع الجرعة 
النصفية القاتلة لمبيد كمطمنطامصهه لأفراد في الجيل 
السابع عشر .أما مبيد ٣ذإطا6صإءم‏ فقد خلطت أربعة تراكيز 
من المنشط 0.025» 0.05» 0.1» 0.25 مایكرومل /أنثى مع 


إذا كان ناتج .8.۸ واحداً أو أقل من واحد أو 
أكثرمنه فأن التأثير يعد اضافيا و تضاديا وتنشيطيا بالتتابع. 
استخدم ڊرaliج Statisticas Package For Social‏ 
)SPS5(‏ sع5cienceتحلیل‏ البروبت 
"ام لتحليل البيانات. 
النتائج والمناقشة: 
أظهرت نتائج الجدول (1) ان سلالة الذباب المقاومة لمبيد 
Sاzametbi1ه‏ ذات استجابة قليلة لهذه المبيدات للسلالة 
في الجيل السادس عشر وبلغت قيمة 110 للمبيدات 0.06و 
0.09 و 0.01 0.04 مايكروغرام /أنشى لمبيدات 
cypermethrin‏ ,و gmalathion‏ 
thiamethoxam‏ على التوالي شكل (1). أما نسبة المقاومة 
كانت 10 و 12.8و 10 و 13.3 ضعفا للمبيدات على التوالي 
شكل (2). أما السلاة المقارمة لمبيد ١111مصerمp‏ . 
أظهرت نتائج الجدول (1) وجود استجابة متماثلة للمبيدات 
المستعملة في الدراسة لافراد السلالة في الجيل السابع عشر 


analysis 


gy abamectin 


ئمبيدlٽت abamectin gy malathion gy cypermethrin‏ و 

thiamethoxam‏ وبلغت قيمة م0 0.13 و 0.05 و 
1 0.02 مایکروغرام/أنثى على الترتيب كما في الشكل 
(1). أما نسبة المقاومة فقد كانت 21.6و 7.14و 14و 6.6 
ضعفا للمبيدات على الترتيب. بينما كانت هناك مقاومة 
مشتركة للسلالتين المقاومتين لمبيدي ك0طمنطاعءمإzaه‏ و 
permethrin‏ بالنسبة لمبید ع۲۵٥1ھے۸۷ہع]‏ وکانت قيیمة 


٥‏ 0.42 و 1.35مايكروغرام /أنثى على التوالي» وبلغت 


probit 


LDso of insecticide with synergist 
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الجرعة النصفية القاتلة للمبيد لأفراد في الجيل الثامن عشر. 
أما معاملة المقارنة فقد استعمل الأسيتون مع المنشط وبواقع 3 
مکررات لکل ترکیز ۔استخدمت 20 انشی لکل مکرر› وحسبت 
النسبة المئوية للموت بعد 24 ساعة من المعاملة» وصححت 
نسبة الموت على حسب معادلة )4(0 ) »وحسبت نسبة 
التنشيط 0ناه۲إ عاائنعإممر؟S )SR(‏ حسب المعادلة الآتية 


.)3( 


LDçşo of insecticide alone 
S.R. = 


نسبة المقاومة 60 و 119 ضعفا للسلالتين المقاومتين على 
التوالي شكل (2). ويعزى السبب إلى قلة نفاذية المبيد في كلا 
السلالتين قد يكون احتمال تحطيم المبيد او قلة نفاذيته قبل 
وصوله إلى مكان التأثير «0ناعه گه عازء.أشارت احدى 
الدراسات إلى ظهور مقاومة مشتركة في سلالة من الذبابة 
المنزلية مقاومة لمبيد 1١‏ ۲1٥٠١ء۲‏ باستعمال طريقة المعاملة 
الموضعية بلغت نسبة المقاومة 116 ضعفا عند معاملتها 
بمبید fev a1 era‏ (13). استطاع hi0uعrممG‏ وآخرون 
(12) الكشف عن وجود مقاومة في سلالة مقاومة لمبيد 
dimethoate‏ ولمبيد ۸ع]م0طtعمص‏ بلغت نسبة المقاومة 
0 ضعف وسجلت بعد الانتخاب بهذا المبيد مقاومة 
مشتركة للمبيیدIٽت «isolan «parathion «fenthion‏ 
rmethrinمم‏ بلغت نسبة المقاومة 51.9» 19.4» 5.6» 20 
ضعفا على الترتيب. وجد في سلالة مقاومة لمبيد 
permethrin‏ مقاومة مشتركة منخفضة إلى متوسطة 
للمبيدات البايروتثرويدية تراوحت نسب المقاومة بين13-5 
ضعفا وكانت نسبة المقاومة ٹمبید bioresmeth1in‏ 10 
أضعاف ولمبيد «إإطاعصه)1مل بلغت نسبة المقاومة 5 
أضعاف أما لمبيدات الفوسفور العضوية وجدت مقاومة 
مشتركة عالية لمبيدات malath101‏ وtrichlorfon‏ بلغت 
5 و 285 ضعفا على التوالي»› أما لمبيد ع٤2طمععه‏ فكانت 
قليلةاذ بلغت نسبة المقاومة 11 ضعفاً (22). في دراسة أخرى 
(10) لست سلالات من الذبابة المنزلية لتقييم مقاومتها 


بمبيدات الكلور العضوية والبايروثرويدية والكاربامتية وجد أن 
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هناك مقاومة مشتركة بين مبيد [1٧4١٥‏ ومجموعة 
6الت اعرc‏ ولمبيد 0sطم1طtعمصzamه‏ بلغت نسبة المقاومة 
5 -46 ضعفاً . أظهرت السلالتان المقاومتان لمبيد 
azamethiphos‏ و rmethrinم‌م‏ انخفاضا في نسبة 
المقاومة للمبيدات البايروثرويدية ربما يعود السبب إلى دور 
الانزيمات مك2٠‏ معر×0 010" وهي الأساس لظهور 
المقاومة كما ذكر )0ء5 واخرون (29). لم تظهر كلا 
اللسالاتين المقاومتين لمبيدي ك0طمنطtءمmإaza‏ و 
permethrin‏ مقاومة لمبید ٤٥٤1۸‏ ع4۳( وقد یعود سبب 
الانخفاض إلى عدم ظهور مقاومة مشتركة مع مجاميع 
المبيدات المستعملة في الدراسة وكانت النتيجة مشابهة لما 
توصل اليه (1ئuه‌R‏ و اطع .)26W‏ ولم تظهر مقاومة 
لمبيد 0×2۳طاعصهنط] للساالتين المقاومتين لمبيدي 
azamethiphos‏ و permethrin‏ وذلك لان آلية التأثير 
السام لمبيد ١٣4×٥0طاعإهاط)‏ يختلف عن عمل المبيدات 
الفوسفورية العضوية والكاربأماتية والبايروثرويدية وغالبا ما 
يستعمل هذا المبيد ضد السلالات المقاومة لمبيدات الفوسفور 
العضوية والبايروثرويدية يتفق هذا مع ما ذكره 07ئa١×‏ 
وآخرون(21) لأن تأثيرها البايوكيمياوي في مستقبلات 
انكرت ا ل وين 
)nAchR) nicotinicacetylcholinerecepter‏ في غشاء 
الألياف العصبية في الجهاز العصبي المحيطي (9). ويمكن 
الاستخلاص من نتائج الدراسة إلى دور المقاومة في الذبابة 
المنزلية وبإمكانية استعمال مبيدي ١إاءعصaةطة‏ و 
tihiamethoxam‏ لغرض التغلب على حالة المقاومة التي 
تظهر في سلالات الذبابة المنزلية المقاومة لمبيدات الفوسفور 
العضوية والبايروثرويديةلان هذه المبيدات تعود الى مجاميع 
كيميائية لم تستعمل بصورة واسعتفي مكافحة حشرة الذبابة 
المنزلية . 

اظهرت نتائج الجدول (2) ان للمنشط piperonyl‏ 
6ئ>But0‏ تأثيرا في نشيط آلية المقاومة في السلالات 
المقاومة لمبيدي ك0طم1طazamet‏ و permethrin‏ .ففي أفراد 
السلالة المقاومة لمبيد كهطمذط]م۳ 4ه في الجيل السابع 
كان تاثير المنشط في خفض المقاومة اذ كانت قيمة م15 
للجيل 4.24 مايكروغرام /أنشى وانخفضت القيمة إلى 
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1.مايكروغرام /أنثى في حالة إضافة المنشط إلى المبيد. 
أما نسبة المقاومة فبلغت 141.3ضعفا في حين حصل 
انخفاض في نسبة المقاومة إلى 47 ضعفا. أما نسبة التنشيط 
٥0‏ istieعrمnرء‏ التي تحدد تأثير المنشط. فقد بلغت 3.0 
وان تأثير المنشط في أفراد السلالة هو تأثير تتشيطي .تتفق 
هذه النتيجة مع نتائج سابقة (2315) لوحظ انخفاض في 
مستوی أنزيم Transferuse‏ -5~ utathionاG‏ في السلالة 
المقاومة عند استخدام المنشط ۲8 لخفض المقاومة في سلالة 
مقاومة لمبيد ك0طماطاعصهه بلغت نسبة المقاومة للسلالة 
4 ضعفاً وباستعمال طريقة المعاملة الموضعية انخفضت 
نسبة المقاومة إلى 24 ضعفاً باستعمال المنشط. إي إن 
للمنشط دورا في خفض نسبة المقاومة وتأثيره يكون في عمل 
أنزيمات 6۲اه التي لها دور في ظهور المقاومة 
لمبید 8٥طمنطاeسzaھ‏ ومنھا انزیم 
(ACHE) acetylcholinesterase‏ وأ زيم 
permethrin ıa lÎ. Glutathione-S-transferase‏ 
جدول (2) فكانت قيمة م15 تساوي 3.08 مایکروغرام /أنثی 
لأفراد السلالة المقاومة في الجيل التامن عشر. أما في حالة 
إضافة المنشط إلى المبيد انخفضت قيمة م٥1‏ إلى 
7مايكروغرام /أنشى وحدوث انخفاض في نسبة المقاومة 
بإضافة المبيد إلى 21.2 ضعفا في حين كانت نسبة المقاومة 
للجيل385. بلغت نسبة التنشيط (18.1). يتضح من النتائج 
ان المنشط ۲8 له تأثير تنشيطي ادى إلى خفض المقاومة 
في السلالة المقاومة لمبيد ۴٤۲1١‏ "۲مم ويلاحظ من نسبة 
التنشيط بان للمنشط تاثيراً في السلالة المقاومة لمبيد 
rmethrinمم‏ كان اكثر عند إضافة المنشط مع المبيد شكل 
(3) لان المنشط يعمل على زيادة نفاذية المبيدات 
البايروثرويدية داخل جسم الحشرة.وتتفق هذه الدراسة مع 
نتائج سابقة (28) أجريت على سلالة من الذبابة المنزلية 
مقاومة لمبيد ١1۲1اع”۲۳عم‏ عند إضافة المنشط ۴8 للمبيد 
لوحظ انخفاض نسبة المقاومة في السلالة المقاومة بالمنشط 
من 5900 ضعفاً إلى 32 ضعفاً. عند استخدام مبيد 
rmethrinمم‏ المعلم بالكربون (۳14) لوحظت زيادة في 
نفاذية المبيد مع المنشط ۲8 في السلالة المقاومة أعلى مما 
في السلالة الحساسة. يعمل المنشط على تثبيط عمل إنزيمات 
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الاكسدة المايكروسومية )M۴0(‏ والتي لها دور في تحطيم 
المبيد في السلالة المقاومة لمبيد ١۲۲1٤٤٣۲ءعم‏ وان الانزيمات 
تعمل على زيادة فاعلية ۴450 ع٣٥۲‏ طocمyt€‏ نوعیا وکمیا 
ومن ثم سرعة ظهور المقاومة في السلالة المقاومة لمبيد 

permethrin‏ (2719) . في أحدى التجارب (8) عن 
نشاط انزبمات الأكسدة المايكروسومية للسلالات الحساسة 
والمقاومة لمبيد 01( في حشرة 
melanogaster‏ تبين إن مقاومة هذه الحشرة للمبيد يرتبط 
بعامل واحد وهو زيادة معنوية لنشاط Cytochrome P450‏ 
وان كمية نواتج المبيد الناتجة في السلالة المقاومة اكبر بتسعة 


Drosophila 


هرمز واخرون 


أمثال عما هو موجود في السلالة الحساسة.وفي العراق أجريت 
دراسة لتثبيط آلية المقاومة لمبيد عأةارمهإممصإ١۲إط‏ بإضافة 
المنشط ۴8 لسلالة مقاومة للحلم ذي البقعتين ؟uطcرic1۲a۸‏ 
eهc uri‏ أشار بان للمنشط ۴۲8 فاعلية ضد نشاط أنزيمات 
Monoo0xygen6€‏ وله دور في إدارة المقاومة في الحلم 
ذي البقعتين للمبيد (2). اظهرت النتائج الى ان استخدام 
المنشط 8u) 0×1 e‏ 0«y1إءم¡۴‏ له دور في خفض نسبة 
المقاومة وبشكل كبير في السلالات المقاومة في حشرة الذبابة 
المنزليةالتي تعد من حشرات الصحة العامة المهمة في نقل 
العديد من مسببات الامراض. 


جدول 1. استجابة السلالتين المقاومتين لمبيد يكهطمذطاء««هه و”ااطاءصإءم لمجاميع مختلفة من المبيدات 


سلالة مقاومة لمبيد | 0ئ15 
g/ $ azamethiphos‏ 1 
F16‏ 
0.09 
سلالة مقاومة لمبيد ٠‏ 0.05 
permethrin‏ 
F17‏ 


السلالة المختبرية 
الحساسة 


98 


مجلة العلوم الزراعية العراقية - 2(40): 102-93 (2009) هرمز واخرون 


W azamethiphos 
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شكل1 . قيمةر5([ للسلالتين المقاومتين لمبيدي aza metط1مط 0s‏ ر permethrin‏ بmد‏ تعرضھما 
لمجاميع مختلفة من المبيدات 
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شكل 2. نسبة المقاومة للسلالتين المقاومتين لمبيدي كمطمنطاءإهه و«ذإطامصإمم بعد تعرضهمالمجاميع مختلفة من 
المبيدات 
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جدول 2 . تأثير المنشط e‏ uto×1dط‏ 1اeronyمipم‏ (۶8( للسلالتين المقاومتین نمبيدي azamethiphos‏ ڪ permethrin‏ 


0.66 ± 7.19 4.34-4.14 azamethiphos 
0.25 £2.52 1.50-1.30 azamethiphos +PB 


0.74 ± 10.27 3.19-2.98 permethrin 


1.81 +£0.14 0.42-0.11 permethrin + PB 


azam azam +pbo perm perm +pbo 
المعاملات‎ 


شكل 3. تأثير المنشط e‏ ل1×٥)اط‏ ار«هإممذم (۶8) في نسبة المقاومة للسلالتين المقاومتين لمبيدي كمطمنطأ ء٣44‏ و 


permethrin 
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